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' MPO v ramci programu EFEKT podporuje poradenstvi v oblasti energetické
naroc¢nosti a energetickych Uspor. Poradenstvi zajistuji stfediska EKIS.
DEKPROJEKT s.r.0. provozuje 6 téchto strfedisek EKIS ve méstech Praha,
Bystfice pod Hostynem, Brno, Ji¢in, Pisek a Hradec Kralové. 2.-3.10.2017
probéhl semindr pro poradenska strediska EKIS v hotelu Amarilis v Praze. V
tomto ¢lanku se pokusim shrnout néjaké zajimavé informace, které na
seminafi zaznély a mohou byt uzite¢né i pro uzivatele DEKSOFT.

Na Uvod seminare zaznély informace o technickych podrobnosti provozu stredisek EKIS. Pak jiz zacaly prezentace
zajimavé obecné nejen pro EKIS stfediska, ale i uZivatele DEKSOFT. Prezentace se pokusime ziskat a dodate¢né do
tohoto ¢lanku na né vlozit odkazy. Upozoriuji, ze zaznamendvam nazory predndasejicich, nikoli ndzory své nebo
DEKSOFT.

Ing. Vladimir Sochor, MPO

Ing. Sochor promluvil tzv. zimnim bali¢ku "Cista energie pro véechny evropany". Tento bali¢ek byl vydan
Evropskou komisi na konci roku 2016 a shrnuje predstavy komise o tom, jak ma v budoucnu fungovat evropsky
energeticky systém ovlivnény rostoucim podilem obnovitelnych zdrojl. Bali¢ek zahrnuje nékolik smérnic - o
energetické Gcinnosti, o energetické naro¢nosti budov, o obnovitelnych zdrojich energie, o obchodovani s
elektrickou energif, o systému vladnuti a fizeni. Ing. Sochor sdélil, Ze se jedna o navrh, ktery se bude v Ceské
republice teprve projedndvat, a to nékdy na konci letosniho roku.

Ing. Sochor zrekapituloval ddleZitou ¢eskou legislativu v oblasti energetické efektivnosti, zminil vzdy posledni
novely legislativnich dokument{. Promluvil zejména o dal$i novele zakona zakona 406/2000 Sb., ktera byla
pfipravovana od roku 2016. Je pfipravena na projednani poslaneckou snémovnou. Ing. Sochor potvrdil, Ze souc¢asna
snémovna novelu neprojednd, ¢ekd to az na snémovnu novou. Pfedpoklada se, Zze i samotna novela doznd pred
schvélenim dalSich zmén. Vydani novely zadkona se predpoklada v druhé poloviné roku 2018.

Dal$im tématem prezentace byl "Narodni akéni plan na snizovani energetické naroénosti". Ceska republika
ma usetfit kazdy rok v obdobi 2014-2020 52 P) energie. Tato Uspora musi byt dosazena kazdy rok. Pokud neni,
mus{ to byt dohnano v dal3ich letech daného obdobi. Hlavnim nastrojem na dosazeni tohoto cile jsou v Ceské
republice investi¢ni dotace. Cerpani dotaci pro programové obdobi 2014-2020 v3ak v Ceské republice (ne jen vinou
na strané CR) realné zatalo az 2,5 roku poté, co zatala platit povinnost tspor. S redlnymi Gsporami jsme tedy
zatim vyrazné pod pldnem. Dle Ing. Sochora se neni mozné spoléhat pouze na investi¢ni dotace, musime hledat i
jiné cesty, jako jsou rizné finan¢ni nastroje apod.

Ing. Sochor predstavil jednotlivé soucasné dotacni programy a uved|, jaké financni prostfedky jsou v danych
programech alokovany, jaka se ma danymi finan¢nimi prostfedky docilit Uspora energie a jaka je olekavana
skutecna Uspora.

- OPPIK - 20 mld. K¢, 20 PJ, 9,6 PJ! (vyrazné méné nez planovana Uspora)

. OPZP - 24,6 mld. K¢, 5 P, 5P

- IROP - 16,9 (13,9) mld. K¢, 3,5 PJ, 3,5 P

- NzU - 27 (19,4) mid. K&, 14,4 P}, 10,3 P)! (vyrazné méné nez pladnovana Uspora)
. Praha - pdl rdstu - 1 mid. K¢, 0,01 PJ, 0,01 P)

MPO chce motivovat k registraci Uspor bez dotaci. MPO na to mé program "Uspory energie s rozumem". K tomu se
vaze "Smérnice energetického posouzeni". Moznost ziskani penéz na energetické posouzeni (az 30 000 K¢ na RD,
50 000 K¢ na BD, pro verejnou budovu 100 000 K¢, pro podnik az 200 000 K¢).

Ing. Miroslav Krob, MMR

Ing. Krob shrnul podminky 37. vyzvy programu IROP a odrazel ndmitky na velkou slozitost IROP oproti jinym
dota¢nim programm (napfiklad OPPIK).

Par zajimavosti v odrazkach:



- Zastoupeni zadosti v jednotlivych krajich - Moravskoslezsky 18%, Jihomoravsky 10%, StfedoCesky 10%,
Olomoucky 9%, Zlinsky 9%, Jiho¢esky 9%, Liberecky 7%, Plzefisky 6%, Kralovéhradecky 6%, Ustecky 5%,
Vysocina 4%, Karlovarsky 4%, Pardubicky 3%

- Zastoupeni jednotlivych BD dle poctu bytovych jednotek v predlozenych projektech - > 41 byt 18%, 31 - 40 byt
11%, 21 - 30 byt 22%, 11 - 20 bytl 29%, do 10 bytd 20%

Jakub Hrbek, SFZP CR
Predstavil velmi rychlou a sviznou prezentaci, proto pripojuji vyc¢et bod{ v odrazkach.

- Financni prostfedky v programu jsou, neni nutné se obavat, Ze by brzy skoncil

. Vycet, co je SFZP podporovano

. Struktura ¢erpani finan&nich prostiedkd - zatepleni 77%, TC 3%, solar 5%, FVE 3%, vétrani 2%, vystavba 10%

- Od zafi upravené podminky - dota¢ni bonus mezi kotlikovou dotaci a NZU

- 150 000 K¢ pro FVE nad 4000 kWh za rok

- Moznost postupné realizace FVE

- Vycet jednotlivych oblasti

- V oblasti A zména - dfive bylo procentudini snizeni mérné potreby tepla na vytapéni a maximaini hodnota
primérného soucinitele prostupu tepla. Nyni je jiz nebo.

- Vycet finan¢ni podpory

- Neni nutné splinit pro pasivni domy bezezbytku podminky némeckého passivhausu, podminky jsou o néco
mirné&jsi

- 300 000 K¢ / 450 000 K&, mérna potieba tepla na vytdpéni < 20/ < 15, primarni < 90 / < 60, jinak stejné

- kotlikova dotace odebirad opatrfeni na OZE

- dotace na vegetacni stfechy

- dotace na vyuziti tepla z odpadni vody

- prehled podpory pfipravy a realizace

- dotaci na pfipravu je nové mozné ziskat az po realizaci opatfeni

Myty a fakta:

- SFZP mé Youtube kandl, kde maji 3 videa, které maiji vyvracet myty

- Podani zadosti je slozité - ne neni, zvladdne kazdy

- Proces schvalovani je dlouhy - neni, byl - nyni 3 tydny

- Musi se zvolit drahy dodavatel ze seznamu - ne, jiz neni potfeba, mlze byt zivnostnik od vedle

- Pokud zateplim budu mit plisné

- 5 cm izolace staci

- Projekt i realizaci si zvlddnu sdm, nepotiebuji drahé odborniky - snaha SFZP se dostat k lidem, ale za aZ tak blizko
to nejde, spolupraci zadatele s odborniky SFZP doporucuje

Bylo vefejné oznameno, ze SFZP chce ve spolupréci s vyrobci SW zajistit automaticky import dat z
vypoctovych SW piimo do elektronické zadosti o dotaci NZU. Na seminafi jsem panu Hrbkovi sdélil, ze
DEKSOFT je na toto pfipraven. Mame kompletni SW vybaveni pro veskeré dotaéni oblasti NZU. Sdélil
jsem, Ze jediné, co potfebujeme je pozadovana struktura XML souboru. Pak Hrbek sdélil, Ze ma v

planu svolat schiizku s vyrobci SW.
Ing. arch. Josef Smola
Prezentace na téma "Desatero nizkoenergetickych a pasivnich domd". Nejprve jsou prezentovany zasady:

- Umisténim a stavebné konstruk¢nim feSenim snizit energetickou potfebu na minimum
- Zbyvaijici potrebu energii do témér nuly pokryt OZE

- Neni zapotrebi klimatizace - v ¢eskych podminkach

- Atd.

Pan architekt predstavuje skalu dom{ dle energetické naroc¢nosti. Nizkoenergetické domy maximalné 50
kWh/m2.rok, pasivni dlim tzv. "sexy patnactka", tedy maximalné 15 kWh/m2.rok. Nulové domy jsme si zadefinovali
nékam na polovinu cesty mezi nizkoenergetické a pasivni domy. Na Slovensku Sli o mnoho niZze. Do budoucna jiz
nebude problém vytdpéni, ale spiSe ohfev TV.



Na nasem Uzemi mame mit pfisnéjsi pozadavky nez v Rakousku, protoze pry mame nizsi teploty. Pan arch.
rozebirad ekonomii - ndklady na uzivani budovy tvori 75%. Jen 25% jsou naklady na pozemek, pofizeni stavby a
pofizeni dokumentace.

Samotné desatero:

1. Situovani na pozemku, orientace ke svétovym stranam - vliv nekorektni orientace - ukdzka domu pro seniory v
Modficich - 2 obdobné domy, jeden orientace S-J a druhy V-Z - rozdil 33% v tepelnych ziscich. Poloha - rovina /
studené udoli / jizni svah / vrcholek - umisténi a poloha pasivniho domu mdze ovlivnit celkovou bilanci az o
40%

2. Klimatické poméry - pokud bereme Hradec Kralové jako 0%,pak Nejdek je +25%, u Brna -5%

3. Optimalizace tvaru A/V - idedIni neredina koule, dispozi¢né problematicka krychle, optimalni rozsifenéjsi leZaty
kvadr dlouhou stranou orientovany na jih. DdleZity je kompaktni jednoduchy tvar, kde jsou eliminovany
vycnélky a pristavky. Ddlezity je nizky A/V. "Rozplacly bungalow" ma A/V az 1,2, kompaktni tvar nejméné 0,2.
Co je pry pod 0,2, je cinklé (pozn.: odvazné tvrzeni)

4. Dispozice. Prezentace rliznych priklad(. Naraznikové zény. U materskych skol tfitrakt - herny loZnice na jih do
zahrady. Stredni Skola v alpském Gdoli - pétitrakt.

5. Névrh obvodového plasté - energeticky efektivni stavbu je mozné realizovat ze vSeho - jak masivni, tak
drevénou. Je mozné pouzivat i high-tech - napf. vakuové panely.

6. Vylouceni obvyklych tepelnych mostd a zvliadnuty konstrukéni detail. PFi kontrole se diva nejdfive na fez - pry
dle toho pochopi, jak projektant uvazuje. Pak se jde podivat na detaily. Pan architekt rozebira reseni detaild -
zacind soklem. Zminuje, Ze je Skoda, Ze jsme v 60.tych letech nepatentovali pénosklo a nyni ho musime draze
dovazet z Belgie. Ukazuje zakladani na tepelnou izolaci, kterd se stavéa regulérnim konstrukénim prvkem. Pan
architekt prezentuje priklady preruseni tepelného mostu zatézovym polystyrenem, vakuovymi panely.

7. Velikost okennich otvord, jejich umisténi a konstrukce - 40% tepla unika okny. Musime zohlednit svétové
strany. Redukce oteviravych ¢asti je az 15% Uspory. Vice malych oken je tepelnétechnicky horsi nez méné
velkych oken. Kli¢ové vlastnosti - trojsklo, teplé distan¢ni ramecky, predsazend montdz (okna se montuji v
roviné tepelné izolace), vysokd hodnota g. Na sever g potlacujeme.

8. Relativni vzduchotésnost obalky domu. Nutno si uz ve fazi projektu vytipovat problematickd mista. Pry tam,
kde je tepelny most je riziko i nevzduchotésnosti. Plati zdsada jedné vzduchotésnici vrstvy nejblize u interiéru.
Ukazuje Sirokou nabidku systémovych prostupd.

9. Rizené vétrani s rekuperaci tepla. Kazda technologie je dle pana architekta nutné zlo. Je potieba dat
technologie tak akorat, nesmi se to pfehanét. Nutno hlidat koncentraci CO2. Kaskadové vétrani. Nasavame v
nejcistSich mistnostech, odvadime v nejméné Cistych mistnostech. Pan architekt upozorfiuje, Ze je potreba
vyvratit myty o necistitelnosti VZT a o vysoké cenové narocnosti.

10. Doplnkovy zdroj tepla a ohfev TV. Integrovany zasobnik tepla s vodou - koncentrace technologii do jedné.
Rozvody co nejkratsi, schované idedIné v podhledu. Pan architekt véfi fotovoltaice. Je obrovské mnoZzstvi i
designovych prvkd.

Nestavime domy, aby byly méli nizkou energetickou naroc¢nost, ale aby to byla dobra architektura a
dobre se v nich Zilo. Nizkou energetickou naro¢nost mame brat jako samoziejmost.

Ing. Roman Vavfi¢ka Ph.D., Ustav techniky prostredi

Prezentace na téma "Novinky v oblasti vytapéni a pfipravy teplé vody". Chce mluvit zejména o poméru TV a
vytapéni a minimalizaci spotfeby tepla na ohfev TV. 30 let pry nikdo nesahl na Uspory TV a dnes jiz je to velky
problém. V roce 1995 voda tvofi cca 20% TV a 80% vytapéni. V roce 2015 je to 60% TV a 40% vytapéni (pasivni
ddim). Ing. Vavricka to ukazuje i na grafech reédiné budovy.

Ing. Vavficka pfedstavuje porovnani vypoctu potfeby tepla na vytapéni denostupfiovou metodou a metodou dle
CSN EN 13790 (neuvéadi, zda uvazuje mésicni, zjednodudeny hodinovy vypocet nebo dynamickou simulaci - vie je v
normé obsazeno). Vysledkem je kritika denostuprfiové metody pro dimenzovani zdroje. Pry je denostupriova
metoda porad dost pouzivana.

U kotlli na tuha paliva je velky problém, Ze je zde velky podil prachovych ¢astic, ktery ulpiva na teplosménné plose.
Tim se zhorSuje Ucinnost pfenosu tepla napriklad do topné vody. Realna Ucinnost bude mnohem nizsi nez Gc¢innost
ve zkuebné. U plynovych kondenzacnich kotll je potreba hlidat, pro jakou teplotu vystupni vody je uvadéna
Gc¢innost. Vysoké Gcinnosti jsou zpravidla pro nizkou teplotu vystupni vody. Pro teplejSi vodu Gc¢innost dost klesa.



Pokud mam tepelné ¢erpadlo jen na vytapéni, bude mit horsi COP nez TC na vytapéni i ohfev TV.

Vstupni data pro ndvrh TV:

- potfeba TV

. zpUsob odbéru

- zdroj tepla

- zplsob nabijeni zasobniku TV

Predstaveni kfivek dodavky a odbéru tepla. Popis principd dimenzovani zdroje a zasobnikd. Podrobnosti v
prezentaci.

Ing. Miroslav Urban Ph.D., CVUT

Prezentace na téma "Provoz a vnitfni prostredi v energeticky Uspornych budovach". Ing. Urban na loriském
seminéfi EKIS predstavoval experimentélni dim RD Rymarov. CVUT mé jesté jeden dalsi diim - RD. CVUT dostalo
moznost oba domy dlouhodobé mérit. Nyni jsou data jiz za vice nez rok méreni.

Prvni ddim - v kazdé mistnosti jsou 3 ¢idla pro vihkost, teplotu, CO2 a tékavé latky. VSe je napojeno na monitoring,
je mozné rovnou sledovat grafy. Jednd se o drfevostavbu, velmi dobre zateplena. Je zde solarni systém na ohrev
zasobniku, elektrokotel, 10 kW krbova kamna. Pfiprava TV prdtokoveé. Je mozné sledovat teploty vody v zasobniku,
intervaly spinani zafizeni apod. V objektu 3 energonositelé - elektfina z distribucni sité, energie okolniho prostredi,
kusové drevo. Celkem 10-11 MWh naméfeno na kalorimetrech. Dominuje dfevo 74% z celku (6 m3 dreva).
Elektrokotel se prakticky nespousti. Celkova spotfeba 77 kWh/m2.rok. Dale jsou prezentovany jednotlivéd mista
spotreby - vytapéni, ohfev TV atd. Pro tento zapis jsou informace velmi podrobné.

Je zfejmé, ze CVUT miize na tomto objektu provadét velmi podrobna méieni. Diky tomu je mozné
namérené hodnoty velmi podrobné porovnat s vypocty (tfeba s vypoctem PENB).

Vypoclet dadva cca 2x vyssi hodnoty spotfeb nez byly redlné namérené. V rediné spotiebé ale neni zapocteno salani
z krbovych kamen, které ohfiva vzduch. Vypocetni model uvazuje vétrani cca 5 MWh, redlna spotfeba je ale
vyrazné nizsi. Rozdilna jsou také klimaticka data. Redlny rok je teplejsi nez "normovy".

Predstaveni podrobného statistického vyhodnoceni. 4 tfidy kvality vnitfniho prostrfedi a rozlozeni v ¢ase - v
prébéhu celého roku, v prlibéhu mésice apod. Pro teplotu, vihkost, CO2. Co se tyka teploty, dost velké procento
¢asu v zimnim obdobi je nevyhovujici kategorie vnitfniho prostiedi (4. nejhorsi tfida - moc zima i moc teplo - zima
rozkolisand). To nechceme v modernim domé. V |été naopak vysla tepelna stabilita velmi dobre - jen 2 dny léta
byla realné Spatna kategorie vnitfniho prostredi. V koncentraci CO2 to dopadlo podobné jako s teplotou. Zase
pomérné dost ¢asu je v nevyhovujici 4. kategorii - mimo hygienické limity.

Dalsi prezentovana budova je Office centre Fenix. Budova koncipovana jako nulovy ddim. Hodné fotovoltaiky,
baterie. Zase mame data z redlnych méreni. Také jsou k dispozici 2 typy vypoctl - jeden PENB (tak jak by ho
udélalo 98% specialist(l), druhy podrobné&jsi vypocet (podrobna dynamicka simulace). Podrobny vypocet se od
realné spotreby v sumé moc nelisi, ale v potiebé vytapéni a chlazeni je rozdil velmi velky. Ve vytapéni tfeba 3x
vySSi redind spotieba nez vypoctena. To je obrovsky rozdil! Navic se ukazalo, Ze energetickd sobéstacnost budovy
je jen 18%!

Miroslav Honzik, oddéleni implementace osy 3, OPPIK, MPO

Relativné maly Casovy prostor pro prezentaci. Prezentace je velmi rychld - slajdy prezentace jsou plné text( a
slajdy z{stavaji jen par vterin. Pokusim ze zapsat jen nékteré postrehy v bodech. Zbytek v prezentaci, kterou se
nam snad podafri vystavit.

- OPPI 2007 - 2013, OP PIK 2014 - 2020

- 1,217 mild. EUR na prioritni osu 3

- Nejvétsi alokaci z osy 3 ma snizeni energetické naro¢nosti podnikatelského zaméru - 746 mil. EUR

- Podil alokace pro velké podniky se zvysil z 20% na 60% (uspéch MPO) - to je také diivod pro¢ se
ukoncuje druha vyzva a otevira treti



- V sou¢asné dob& mohou z&dat i spole¢nosti 100% vlastnéné statem - tieba Ceska posta apod.

- Oproti obdobi 2007 - 2013 nesmi byt podporena komer¢ni turisticka zafizeni - na né je mozné vyuzivat jen
finan¢ni nastroje

- Vyzva ll. - vyhlaSena 28.11.2016, pfijem zadosti od 15.12.2016 do 31.10.2017 (zkraceno z 30.3.2018)

- Alokace 11 mld. K¢, zadosti ve vysi cca 1,1 mld. K¢

- Pan Honzik pfipomina, ze hrozi prealokace prostredkd jinam, pokud se nezrychli ¢erpani

- Nésleduje vyjmenovani specifickych pozadavkd

- Ex ante vyhodnoceni 1. vyzvy - 455 schvalenych projekt{, ve druhé vyzvé je to jen néco pres 100

- Podporené projekty I. vyzvy - 45% Uspor v plynu (dalsi ¢isla viz prezentace), Uspory v uhli prakticky vycerpany

- Nejcastéjsi chyby - vyhodnoceni ekonomické efektivity pred zdanénim, pfitom ma byt po zdanéni, Spatné emisni
koefecienty v EP atd.

- Vyhlasen program na bezdro¢né Gvéry podnikateldim na projekty zamérené na energetické Gspory

Dotaz: MdZe byt IRR zéporné?
Odpovéd: Bez uvazovani dotace mUze byt IRR zdporné, s dotaci uz by mélo byt kladné.

Bofivou Sourek, Tomas Matuska - CVUT - Fotovoltaické aplikace a problematika jejich
bilancovani

Kdyz se bilancuje FVE systém, je potrfeba nejdrive spocitat produkci elektrické energie samotnym panelem a
nasledné celym systémem. Pak je mozné urcit solarni pokryti, procento vyuzitelné produkce (na to ma vliv
odbérovy rezim a zejména Casovy krok vypoctu). Produkce FV modulu zavisi na teploté Clanku, slunecnim zareni,
referencni Ucinnosti Clanku, jmenovité teploté ¢lanku, teplotnim souciniteli vykonu a poklesu Gc¢innosti vlivem
poklesu slunecCniho zareni. Dale jsou uvedeny vzorce pro vypocet. Znovu je zminén krok vypoctu - mésicni,
hodinovy, i kratSi. Vycet ztrat - ztraty kabelaze - stejnosmérné vedeni 2%, stfidavé vedeni 1%. Dale méni¢ 5%,
regulator, baterie atd.

Modelovy priklad - zjednodusena bilan¢ni metoda. Ukazuje, ze v |été klesa Gcinnost vlivem zvysujici teploty ¢lankd.
Ukazka produkce, Spickového vykonu apod. pro rézné druhy fotovoltaického modulu. Sledova¢ maxima, ménic,
ztrata cca 8%. Bez sledovace vykonového maxima jsou ztraty 35 - 40%. Sledova¢ maxima je prakticky nutny.

Koeficient vyuziti pfi pouziti riznych éasovych kroku bilancovani - mésiéni vypocet - 100%
vyuzitelnost, hodinovy vypocet 71%, 15 minutovy 68%, 30 sekundovy 60%. Jasny zavér - mésicni krok
neni prakticky mozny pouzivat. Hodinovy je velmi na hrané. Doporucuje se pouzivat maximalni krok
vypoctu 15 min.

Pozn. autora: Toto DEKSOFT program FVE jako jediny v CR spliuje.

Kombinace TC a FVE. U pasivnich dom{ je redlna hodnota COP tepelného ¢erpadla cca 2,7. Fotovoltaika umf
zvednout COP az na 3,1 (pomérné velkd 6kWp). Podil FVE na ohrevu TV a vytapéni i tak jen 16%. Navic
vyuzitelnost energie FVE je jen 8%. FVE se s Cerpadlem v podstaté miji. Je mozné to vylepsit adaptabilni regulaci
(pfebijeni akumulaéni nddoby, spousténi TC ve chvili, kdy umi FVE dodat cca 1/2 ptikonu kompresoru). Pak Ize COP
TC zvysit az na 4,4, solarni pokryti 44%, vyuziti produkce az 19% (pro 6 kWp FVE).

V diskuzi jsem navrhl podnét na stanoveni urcité hodnoty procenta zhorseni vyuzitelnosti pfi pouziti
hodinového vypoctu oproti napFiklad 15 minutového a zavedeni tohoto koeficientu pro dotacni
programy OPZP, NZU i OPPIK. Zastupce OPPIK (Ing. Honzik) i pan Ing. Sourek to povazuji za dobry
podnét. Za DEKSOFT budeme o zavedeni tohoto procenta zhorseni.

Ing. Milos Strasak, Lenka Krecmerova, SEI

Kontroln{ ¢innosti SEI v roce 2017 stejnd jako v roce 2016, nebyla zména zdkona. Jedna se o kontrolu povinnosti
vlastnikd kotld a klimatizaci, kontrolu povinnosti energetickych specialistll, povinnosti obchodnik(l (energetické
Stitky), povinnosti velkych podnikateld (EA), kontroly ekodesignu (svételné zdroje, kotle), povinnosti tykajici se
PENB (realitni kancelare apod.). Dale se jedna o kontrolu kvality zpracovanych PENB, zpracovanych zprav o
kontrolach kotlG apod. Posledni oblasti je vydavani zavaznych stanovisek.

Kontroly PENB:



2016 - 18 646 evidovanych PENB v ENEX, zavazek SEI 1000, spinéno 1305
2017 - 28 619 evidovanych PENB v ENEX, zavazek SEI 1500, spInéno - zatim neuvedeno

Kontroly kotlG:
2016 - 916 (kotle)+25 (klimatizace) evidovanych PENB v ENEX, zdvazek SEl 46+1, spInéno 62+1
2017 - 9284108 evidovanych PENB v ENEX, zavazek SEI 48+6, spInéno - zatim neuvedeno

Pocet zahdjenych kontrol v roce 2017

- Organy verejné moci (povinnost vystaveni PENB na vefejném misté) - 7 kontrol
- Vystavba + rekonstrukce (povinnost PENB) - 1 kontrola

- Vlastnici + SVJ (povinnost PENB) - 43 kontrol

. Zprostredkovatelé prodeje (realitky) - 36 kontrol

- Zajisténi kontroly kotle a klimatizaci - 40+4 kontrol

- Registrace + regulace (nestihl jsem)

- Velké podniky - povinnost EA - 9 kontrol

- Stitkovani a ekodesign - 35 kontrol

Pokuty

- Kotle, klimatizace - 385 tis. K¢&

- Regulace + registrace - 289 tis. K¢

- PENB (pfevazné zprostredkovatelé) - 518 tis. K¢

. Stitky - 142 tis. K¢&

- EA velké podniky - 110 tis. K¢ (nejvyssi pokuta 40 000 K¢) - davali pokuty i za pozdni zpracovani

Energeticti specialisté - PENB

- 291 kontrolovanych energetickych specialistd
- 986 zkontrolovanych PENB
- 36% chybovost

Energetiti specialisté - Kotle a klimatizace

- 18 kontrolovanych energeticky specialistl
- 5841 kontrolovanych zprav
- 28% chybovost

Pokuty

- Celkem 730 000 K¢
- Nejvyssi pokuta 30 000 K¢ (za vice prikazl s chybami)

Vybér pro kontroly - z vlastni iniciativy nebo na zakladé podnétd (od nespokojeného vlastnika nebo statni instituce,
jako je stavebni Urad). Kazdy Uzemni inspektorat ma vlastni seznam energetickych specialistl. Jednou za 4-5 let by
méla probéhnout kontrola kazdého zpracovatele. Standardné se kontroluje 3-5 PENB od jednoho specialisty. Mize
se lisit dle typu kontroly a produkce PENB specialistou. Cca 75% vlastni iniciativa, cca 25% podnét. SEl rozliSuje

Vv

vliv na zatridén{ do trfidy Uem, dodané, primarni.

Z&avazna stanoviska - klesa, dano zménou legislativy (jiz ne na vSechny novostavby)

- Rok 2012 - 2004 stanovisek
- Rok 2013 - 4196 stanovisek
- Rok 2014 - 4984 stanovisek
- Rok 2015 - 2775 stanovisek
- Rok 2016 - 147 stanovisek



- Rok 2017 - 73 stanovisek

Uspé&nost uchazetll u zkousek pro ziskani opravnéni energetického specialisty - u véech oblasti mirné nad 50%.

Pfispévkova organizace mésta, kde mé mésto nad 25% vlastnickd prava je velkym podnikatelem a musi mit EA.

https://deksoft.eu/technicke-forum/technicka-knihovna/story-83
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